7. melléklet a 14/2010. (X 29.) NFM rendelethez
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1. Az ajanlatkérd neve és cime:

Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatdsag; 8229 Csopak, Kossuth utca 16.
2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:

Vallalkozasi szerzodés nyilvanossagbiztositdsi feladatok ellatasara

I rész

Foldtudomanyi tajékoztatd kiadvany 6sszeallitdsa

A megjelentetésre tervezett kiadvany terjedelménél fogva lehetoséget biztosit arra,
hogy az Ajanlatkéré a targyi KEOP projektjében érintett geoldgiai értékrol bovebb
informacidt k6zoljon. A fizet térképei és utvonal leirdsai végigvezetik a latogatokat az
egy korzetben 1évo foldtani objektumokon. A képekkel és magyardazd abrakkal
illusztralt kiadvany bepillantast enged a Balaton partvidékén kialakult barlangoktol
(Loczy-, Csodabogyds-barlang) egészen a Bakony tetején 1évo aknabarlangokig
(Kéris-hegyi Ordog-lik).

A kiadvany:

— terjedelme: 32 oldal

— mérete: 148 x 210 mm (AS)
A teljesités helye: Csopak, Kossuth u.16.

IL. rész

Téjékoztato kiadvanyok €s tablak nyomdai gyartasa

a) Ismeretterjeszté vezetofiizet nyomasa térképekkel, utvonal leirasokkal,
fényképekkel és magyarazo abrakkal (1 db kiadvanyban 15 db barlangrol).

— Példanyszam: 4.000 db (3.000 magyar nyelvii és 1.000 angol
nyelvi, un. fekete mutacid)

— Terjedelem: 32 oldal

—  Meéret: 148 x 210 mm (AS)

— Beliv: 115 g-os fényes miinyomo
— Borit4: 170 g-os fényes milinyomd
— Nyomas: 4 + 4 color

— Kotészet: irkafizés



b) A nyilvinossag biztositasat szolgdld, az Ajanlatkérd projektjét bemutaté un.
C tipusu tajékoztaté tablak, in. D tipusi emlékeztetd tabla és A4 méretii
leporellé nyomtatasa.

ba) 3 db un. C tipusu tdjékoztaté tabla a tdrgyi projektre vonatkozo
hatalyos Uj Széchenyi Terv arculati kézikonyv elSirdsai szerint:

Kotelezo tartalmi elemek:

Projekt megnevezése
A tamogatas Osszege
Kedvezményezett megnevezése

A kivitelezés kezdetének és befejezésének az idpontja

Kételez6 formai elemek:

Uj Széchenyi Terv logé
»Magyarorszag megujul” szlogen logd

Infoblokk

EU log6 és az unids hozzdjarulasra utald mondat az érintett
alap megnevezésével a hirdetStabla 25%-4t elfoglald
teriileten.

Bettitipus: DinPro, mérete a tartalom fliggvénye

Kivitelezés:
— Meérete: 594 x 420 mm

— Papiralapon 4 szines nyomassal, bekeretezve.

bb) 1 db un. D tipusu emlékeztetd tibla a tdrgyi projektre vonatkozé
hatdlyos Uj Széchenyi Terv arculati kézikonyv eldirdsai szerint:

Kételezo tartalmi elemek:

Projekt megnevezése
A tamogatas Osszege
Kedvezményezett megnevezése

A kivitelezés kezdetének és befejezésének az iddpontja

Kotelezd formai elemek:

Uj Széchenyi Terv logd
»Magyarorszag meguijul” szlogen logd
Infoblokk

EU logd és az unids hozzajarulasra utald mondat az érintett
alap megnevezésével a hirdetétabla 25%-at elfoglald
tertileten.



— Betlitipus: DinPro, mérete a tartalom fiiggvénye
Kivitelezés:

—  Mérete: A3 fekvo formatum

— Anyag: fehér vagy transzparens plexi

— Megmunkalas: tiblanyomdval vagy folidzva szinesben

be) Leporello a targyi projektre vonatkozo hatdlyos Uj Széchenyi Terv
arculati kézikényv eloirasai szerint:

— Példanyszam: 10.000 db

— Terjedelem: 2 ill. 6 oldal

—  Meéret: 100 x 210 mm (hajtva), 210 x 297 mm kiteritve
— Alapanyag: 115 g-os cyclus ofszet

— Nyomas: 4 + 4 color

— Elokészités: tordelés hozott forgatd + képek alapjan

— Kotészet: méretre vagva, kétszer hajtva leporelldba.
A teljesités helye: Csopak, Kossuth u.16.

IT1. rész

Osszesen 32 db foldtudomdnyi témaja kiiltéri ismeretterjeszté tabla osszeallitasa és
kihelyezése 22 helyszinen (Keszthelyi-hegység, Kali-medence, Bakony, Balaton-
felvidék), ezek elokészitésével osszefiiggésben tobb alkalommal terepi felmérés,
adatgytjtés.

a) 21 db tabla segitségével 4 tanosvény mutatja be az Ajanlattevd
projektjében érintett élettelen természeti értékeket (a Tési-fennsik
barlangjai, a Kali-medence kétengerei, a Kab-hegy karsztos képzédmeényet,
tdjrendezésre keriild egykori kofejtd Balatonhenye kozelében):

aa) Tanosvény a Kadli-medence kétengereinél:

— Kovagoorsi-kotenger: 3 db

— Salfoldi-kotenger: 1 db

— Szentbékkallai-kdtenger: 2 db

— Gyulakeszi Papsapka-kovek: 1 db



ab) Tanosvény a Kab-hegy viznyelébarlangjainal:

— Bujo-lik: 2 db
— M-1-es viznyelobarlang: 1 db
~  Oreg-koves-viznyelébarlang: 2 db

ac) Tandsvény a Tési-fennsik aknabarlangjaindl:

— Bongd-zsomboly: 2 db
— Cseng6-zsomboly: 1 db
— Jubileumi-zsomboly: 2 db

ad) Tanosvény Balatonhenyétsl E-ra:

— T4jrendezésre keriild Botos-hegyi felhagyott dolomitbanya
(Balatonhenye): 4 db

b) A nagyobb turistaforgalmu titvonalaktdl tavoli, magényosan ethelyezkedd
foldtani értékek bemutatasa érdekében magyardzd tablak telepitését kell
elvégezni az objektumok mellé (helyszinenként 1-1 db, dsszesen 11 db):

— Hajszabarnai Pénz-lik

- Siirii-hegyi Ordog-lik

— Koris-hegyi-6rdoglik

— Futdmacskas-viznyel6barlang
— Tuzkoves-hegyi-barlang

— Baglyas-viznyeldbarlang

— Jakucs Lészl6-barlang

— Szaraz-Gerencei-barlang

— Léczy-barlang

— Csodabogyos-barlang

— Zsofiapusztai-viznyeldbarlang
Tartalmi és formai kdvetelmények, kivitelezés:

® magyar nyelvil szévegek szakszerl megirdsa



e angol nyelvii szakforditas elkészitése

o fotdk, abrak, magyarazo grafikak és térképek elkészitése
e grafikai tervezés

e nyomdai elokészités

e nyomtatasi méret egységesen: 80 x 100 cm

¢ tablak nyomtatdsa (horganyzott acéllemez hordozon; kiiltéri, iddjarasallé
kivitelben)

¢ tablak felszerelése megfelelden kialakitott, konzervalt fa tartdszerkezetre (a
miiszaki rajz a dokumentaci6 részét képezi)

a kész, Osszeszerelt tablak helyszinre széllitasa és végleges elhelyezése (ledsas)

3. A valasztott eljaras fajtaja:

Kbt. harmadik rész VI. fejezet.

4. a) Eredményes volt-e az eljaras:

gen

b)* Eredménytelen eljiras esetén az eredménytelenség indoka, tovabba a Kbt. 92. §-
ianak c¢) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a Kbt. 96. §-anak (1) bekezdése
szerinti indokolas:

c)* Az eredménytelen eljarast kovetéen indul-e uj eljaras:

5. A benyijtott ajanlatok szama (részajanlattételi lehetdség esetén részenként):

I. rész:1. darab

II. rész:1 darab

III. rész 1. darab.

6. a) Az érvényes ajanlatot tevék neve, cime és ajanlatuknak a birilati szempont - az
Osszességében legelénydsebb ajanlat kivalasztisa esetén annak részszempontjai - szerinti
tartalmi eleme, illetéleg elemei (részajanlattételi lehetdség esetén részenként):

1. Ajanlattevo neve: Lapilli Természetrajzi Kutato Bt.
Székhelye: 8420 Zirc, Péch A. u. 2/B.
Ajanlat
L. rész:
ajanlati ar (netto forint): 572.000,-Ft
IL. rész:
ajanlati ar (netté forint): nem relevéans
III. rész:
ajanlati ar (netto forint): 7.424.000,-Ft

2. Ajanlattevo neve: Prospektus Kft.

Székhelye: 8200 Veszprém, Tartu utca 6.
Ajanlat

L rész:

ajanlati ar (netto forint): nem relevans

IL rész:

ajanlati ar (netto forint): 1.240.000,-Ft

IIL rész:

ajanlati ar (netto forint): nem relevans

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezd tabliazatba foglalva
(részajanlattételi lehetoség esetén részenként):



Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve:

Az elbiralas A Ertékelési Ertékelés Ertékelés
reszszempontjal | részszempontok | g g geci | nontszam és | Ertékelési V| Ertékelési t
(adott eset.b.ex.l sulyszamai pontszém pontszim ponfszam pontszim ponfszam
alszempontjai is) | (adott esetben az sillyszém és €s
alszempontok szorzata sulyszam stlyszam
sulyszdmai is) szorzata szorzata

A stlyszammal
szorzott értékelési
pontszamok
Osszegei
ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszdm szoveges értékelése:

(A tablazatnak az ajanlattevok nevei alatti osztott oszlopainak bal oldaldra az adott ajénlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott
értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)
c)** Az dsszességében legeldnydsebb ajanlat kivalasztisa esetén a ponthatar megadasa:
d)** Az Osszességében legelonydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a médszernek
(moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkéré megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorin a ponthatirok kozotti
pontszamot:
7. Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
8. a) Eredményes eljirds esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
osszege €s ajanlata kivalasztasanak indokai:
I. rész:
Lapilli Természetrajzi Kutat6 Bt.. 8420 Zirc, Péch A. u. 2/B.
ajanlati ar (netté forint): 572.000,- Ft,
A Lapilli Természetrajzi Kutaté Bt ajanlattevé ajanlata tartalmazta a legalacsonyabb ajanlati
arat.
II. rész:
Prospektus Kft.; 8200 Veszprém, Tartu utca 6.
ajanlati ar (nettd forint): 1.240.000,- Ft,
A Prospektus Kft. ajanlattevé ajanlata tartalmazta a legalacsonyabb ajanlati rat.
1. rész:
Lapilli Természetrajzi Kutat6 Bt.. 8420 Zirc, Péch A. u. 2/B.
ajanlati ar (nettd forint): 7.424.000,- Ft,
A Lapilli Természetrajzi Kutaté Bt ajanlattevé ajanlata tartalmazta a legalacsonyabb ajanlati
arat.
b)* A nyertes ajanlatot koveté legkedvezébb ajamlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
9. * A szerzédés teljesitéséhez a kozbeszerzés értékének tiz szazalékit meghaladé
mértékben igénybe venni kivant alvallalkozé/k neve és cime, tovabba a kizbeszerzésnek
az a része, amelyben az alvillalkozé/k kézremiikodik/kézremiikédnek:
a) A nyertes ajanlattevé ajanlatiban:
b) * A nyertes ajanlatot kiveté legkedvezibb ajinlatot tevé ajanlatiban:
10. * A kozbeszerzésnek az a része, amelyre az ajanlattevé a kozbeszerzés értékének tiz
szazalékat meg nem haladé mértékben szerzédést kithet:
a) A nyertes ajinlattevé ajanlatiban:
b) * A nyertes ajinlatot kdveté legkedvezibb ajanlatot tevé ajanlatiaban:
11.* Hirdetmény nélkiili tirgyalsos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé
kériilmények ismertetése:
12. a) A szerzédéskaotési tilalmi idészak [Kbt. 99. § (3) bekezdés] kezdénapja:



2011. julius 07.

b) A szerzédéskotési tilalmi idészak [Kbt. 99. § (3) bekezdés] utolsé napja:

Az]. rész tekintetében: 2011. jalius 17.

A 1L rész tekintetében 2011, julius 24.

13. * Egyéb informaciok:

14. * Hivatkozas az el6zetes Osszesitett tajékoztatora, illetéleg az iddészakos elézetes
tajékoztatora és kozzétételének napja:

15. Hivatkozids az eljarast megindité hirdetményre, illetéleg felhivasra és
kozzétételének/megkiildésének napja:

2011. majus 25.

16. Az eredményhirdetés, illetéleg az ajanlatok elbiralasirél szélé dsszegezés
megkiildésének idopontja:

2011. jalius 07.

17. Az bsszegezés elkészitésének idépontja:

2011. julius 15.

18.*% Az 6sszegezés javitasanak indoka:

Az ajanlat elbirdlasardl szolo Osszegezést az ajanlatkérd 2011. jilius 07.-én kiildte meg az
ajanlattevoknek. A Prospektus Kft. ajanlattevd ajanlatat az ajanlatkérd érvénytelennek és az
eljarast a II. rész tekintetében eredménytelennek mindsitette az alabbiak szerint:

Az ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 21) 10. pontjaban eldirta, hogy ajanlattevd — 5 fonél
tobb alkalmazotti létszdm esetén — kiilon iven szovegezett nyilatkozatot koteles csatolni
ajanlatdhoz, hogy nyertessége esetén vallalja, hogy a teljesités teljes idStartama alatt a
Munkatv. 70/A. § szerinti tartalommal bird, érvényes esélyegyenldségi tervvel rendelkezik,
fiiggetleniil attol, hogy arra az Esélytv. 63. § szerint kételezett-¢ vagy sem. A hidnypotlasuk
szerint Onok a kis- és kozépvallalkozasokrél, fejlddésiik tamogatasarél sz6lo 2004. évi
XXXIV. 3. § szerint kozépvallalkozasnak mindsiilnek, tehat az alkalmazotti 1étszamuk az 5
fét meghaladja. Az ajanlatukhoz nem csatoltak ezt a nyilatkozatot.

Fentiekre tekintettel a Prospektus Kft. ajanlata a Kbt. 88. § (1) f) pontja alapjan érvénytelen;

A Prospektus Kft. ajanlattevo el6zetes vitarendezési kérelmében vitatta ezen érvénytelenségi
ok jogszerliségét, mivel 2011. jinius 24.-én, azaz az el6irt hataridében az eldirt tartalommal
benyujtotta a fentiek szerinti nyilatkozatat.

Az ajanlatkéré megallapitja, hogy a 2011. julius 07.-én megkiildott Gsszegezésben ezen
érvénytelenségi ok azért keriilt rogzitésre, mivel ajanlatkérd az ajanlatok elbiralasakor nem
talalta az eljaras iratai kzo6tt nem talalta ezen hianypotlast. Ajanlatkérd ajanlattevo eldzetes
vitarendezési kérelme beérkezését kovetden ismételten atvizsgalta a rendelkezésére 4llo
iratokat. Ennek soran megallapitotta, hogy az ajanlattevd targyi hidnypotlasa nem a megfelel6
iratokhoz kertilt csatolasra. Ez az adminisztracios hiba az ajanlatkéré érdekkorében meriilt fel,
ezért az ajanlatkérd megallapitja, hogy az ajanlattevd elézetes vitarendezési kérelmében
foglaltakkal egyetért, és megallapitja, hogy a PROSPEKTUS Kft. ajanlattevé a targyi
hianypdtlast hataridoben benyujtotta, és az az ajanlattételi felhivasban, a dokumentacidban és
a hidnypotlasi felhivasban foglaltaknak megfelel.

Fentiekre tekintettel az ajanlatkérd a Kbt. 96. § (4) bek. alapjan modositotta az Gsszegezést.

A *-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitélteni, ha az abban foglalt eset fennall.

A **.gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitslteni, ha az ajanlatkérd az §sszességében legelOnyGsebb ajanlat
elbiralasi szempontot alkalmazta.



